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W 2025 roku w poréwnaniach miedzylaboratoryjnych, zorganizowanych przez
Laboratorium Badania Jakos$ci Produktow Pszczelich w Putawach, wzieto udziat 7 Laboratoriow,
ktére zajmujg si¢ badaniami jakosci miodu. Laboratoria wykonaly oznaczenia badanych
parametrow metodami wg Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 14 stycznia
2009 r. (Dz. U. Nr 17, poz. 94) wraz z p6zn. zm. (D.U. z 2015 poz. 1173) w sprawie metod analiz
zwigzanych z dokonywaniem oceny miodu oraz innymi metodami stosowanymi do oceny jakosci
tego produktu.

W ocenie wynikéw badanych parametréw fizykochemicznych, wykorzystano ponizsze
wielkosci:

Xsrea - wartos¢ $rednia (warto$¢ odniesienia), $rednia obliczona z wynikow wszystkich
uczestnikow (poza nielicznymi wynikami, ktére wyszczegdlniono w tabeli)
SD — odchylenie standardowe obliczone z wynikow wszystkich uczestnikow (poza nielicznymi
' wynikami, ktore wyszczegolniono w tabeli)

Wskaznik z-score (z) — kryterium najczesciej stosowane do oceny wynikow uzyskanych
w porownaniach miedzylaboratoryjnych/badaniach bieglosci, - obliczony z ponizszego
WZOru:

. (xlab - Xodn)
SD
gdzie:

X1ab — Wynik uzyskany przez laboratorium ‘

Xodn — warto$¢ odniesienia przyjeta przez organizatora poréwnan mig¢dzylaboratoryjnych
($rednia obliczona z wynikéw wszystkich uczestnikow - Xgreq)

SD — warto$¢ odchylenia standardowego przyjeta przez organizatora poréwnan
migdzylaboratoryjnych (obliczone z wynikéw wszystkich uczestnikow)

W interpretacji uzyskanych wynikéw wskaznika z-score przyjeto nastepujace kryteria oceny:
|lz| <2 — wynik zadowalajgcy
2 <|z| £ 3 — wynik watpliwy
|lz| > 3 — wynik niezadawalajacy

Zgodnie z przyjetymi kryteriami oceny, wszystkie Laboratoria uzyskaly wyniki
zadowalajace (wskaznik -2 < z-score < 2) w zakresie badanych parametr()w fizykochemicznych.
W przypadku trzech Laboratoridw wyniki zawartosci sacharozy oraz tacznej zawartosci fruktozy
1 glukozy nie zostaly uwzglednione ze wzgledu na fakt, iz badania byly wykonane wedlug
procedury opisane] w PN-88/A-77626 pkt. 5.3.4 ,Miod pszczeli” i wykonane metoda (Lane-
Eynona) co mogto wplyna¢ na otrzymane wartosci odstajace od pozostatych wynikow. Nadestane
wyniki otrzymane metoda z PN-88/A-77626 ,,Miod pszczeli” nie zostaly uwzglednione w
opracowaniu statystycznym. Jedno laboratorium nie dostatlo wynikéw dla tych parametrow.

Wyniki dla oznaczen zawartosci sacharozy nie zostaly ocenione, gdyz trzy Laboratoria
podaty wyniki dla zawartosci sacharozy lacznie z melecytoza (oznaczenie wykonano metoda wg
PN-88/A-77626 ,,Mi6d pszczeli”, pkt. 5.3.5), a w pozostatych przypadkach, mimo iz Laboratoria



(Dz. U. Nr 17, poz. 94) wraz z pézn. zm. (D.U. z 2015 poz. 1173) w sprawie metod analiz
zwigzanych z dokonywaniem oceny miodu, a jedno Laboratorium nie podato wyniku dla
zawartosci HMFu. Wszystkie przestane wyniki uzyskane dla tego parametru miescily sie¢ w
zakresie |z| <2 1 byty zadowalajace.

Oznaczenie pH, wolnej kwasowosci, zawartosci wody oraz przewodnosci elektryczne;j
wiasciwe] wykonaly ~ wszystkie = Laboratoria  uczestniczace @~ w  poroéwnaniach
miedzylaboratoryjnych. Wyniki dla tych parametrow byty zbiezne dla wszystkich uczestnikow.
Tylko w przypadku oznaczenia przewodnosci elektrycznej wlasciwej jeden wynik byt w zakresie
z-score 2 < |z| < 3 i nalezy traktowac go jako wynik watpliwy.

Wyniki oznaczenia barwy metoda kolorymetryczng przestalo cztery Laboratoria. Wszystkie
wyniki miescily si¢ w zakresie |z| <2 i byly zadowalajace.

Badania na obecnos¢ skrobi w probee przestanego miodu metoda makroskopowa wykonato
jedno Laboratorium. Wykryto obecnos¢ skrobi w badanej probcee.

W przypadku oznaczen liczby diastazowej, wszystkie Laboratoria wykonaly oznaczenia
metoda Phadebas zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 14
stycznia 2009 r wraz z pdézn. zm. (D.U. z 2015 poz. 1173) pkt. V. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze
Laboratoria wykorzystaly rézne serie tabletek, przeznaczonych do oznaczen liczby diastazowej w
miodzie: serie nr 4P5008 (Laboratorium nr: 01, 02, 04, 05, 07), seri¢ nr SP5007 (Laboratorium nt:
03) oraz seri¢ nr 3P5013 (Laboratorium nr: 06), co nie powinno mie¢ wpltywu na wynik oznaczenia.
Wszystkie wyniki miescity si¢ w zakresie |z] <2 1 byly zadowalajace.

Badania miodu w zakresie analizy pytkowej wykonato pieé¢ Laboratoriow. Cztery
Laboratoria zaklasyfikowaly miod jako wielokwiatowy bez wyszczegélnienia skiadu
procentowego udziatu ziaren pytku oznaczonych taksonéw. Jedno Laboratorium okreslito, iz w
badanej probce miodu procentowa zawarto$¢ pytku rzepaku wynosi 56%, natomiast po
uwzglednieniu cech organoleptycznych 1 wynikow analiz fizykochemicznych ostatecznie
zaklasyfikowalo mi6d jako wielokwiatowy. Swiadczy to o poprawnym podejsciu, gdyz
klasyfikacja miodow odmianowych powinna by¢ uzupetniona o analizy fizykochemiczne i ocene
organoleptyczna. Ogolnie rzecz biorgc, miod uwaza si¢ za odmianowy jesli wzgledna czestosé
wystepowania pylku danego taksonu przekracza 45%. W kazdym miodzie jakis$ pytek wystepuje
w przewadze, co nie oznacza, ze jedynie procentowa zawarto$¢ pytku powinna decydowaé o
odmianie. Zawsze bowiem dla prawidlowej interpretacji pochodzenia botanicznego miodu,
zalecane jest uzupetnienie wynikow analizy pytkowej o wyniki uzyskane innymi technikami
badawczymi zalecanymi do oznaczania parametrow fizykochemicznych (refraktometryczne,
konduktometryczne, spektrofotometryczne, chromatograficzne, wagowe) oraz cech
organoleptycznych,- czy identyfikacja okreslonych skladnikow wystepujacych w miodzie w
sladowych ilosciach tzw. markerow, takich jak zwigzki lotne, czy profil DNA.

Raport przygotowata dn. 18.12.2025 r.

Katarzyna Kusyk Aneta Rubach

Sprawdzila 1 zatwierdzita dn. 19.12.2025 .
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